Az itélkezés id6szertitlenségének okai és
a lehetséges megoldasok a Févarosi Bir6sag
polgari elsé fok csoportjaban

Dr. Orkényi Laszl6, Févéarosi Bir6sag

Hosszabb ideje vitas, hogy mi az oka a Févaro-
si Birésag polgari elsg foka csoportjat jellemzd
kedvez6tlen id6szertiségi adatoknak. A kérdés
megvalaszolasa érdekében tobb szempontbdl és
modszerrel elemeztem és értékeltem a csoport
2000. januar 1. és 2010. junius 30. kozotti tigy-
forgalmi adatait, és azt talaltam, hogy a csoport
birainak terhelése és teljesitménye az elmult tiz
évben mindvégig jelentdsen meghaladta az el-
varhato, valamint az orszagosan jellemzd érté-
ket, és mindkét mutaté a maximalishoz kozelit.

Az elmult idészakban a létszdm nem tartott
lépést az tigyérkezés emelkedésével, &m az idé6-
szerliségi mutatok mégis kisebb mértékben rom-

lottak, mint mas birésagokon, sé6t, azonos kiils6
feltételek mellett még jobbak is lennének azok-
nal. A kedvezétlen folyamatokat a rendkiviili
létszamfejlesztés megallitotta.

Minderre tekintettel levonhat6 az a kovetkez-
tetés, hogy az iddszertiségi helyzet a biroi telje-
sitmény tovabbi novelésével nem javithato, ezért
nincs olyan megyei szintd igazgatdsi eszkoz,
amellyel a probléma kezelheté lenne. Az idé-
szerliség javitasanak egyetlen médja az érkezés
és a csoport bir6i létszama kozotti, tovabbra is
sulyos aranytalansag felszamolasa az tigyek egy
részének jogszabaly-moddositas folytan valé elte-
relése vagy tovabbi biré6i létszam létesitése ttjan.
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A bir6sagok mikodésének egyik legfontosabb mutatéja
az itélkezés idGszertisége. Ezen okbdl sok kritika éri a F6-
varosi Bir6sag (a tovabbiakban FB) tevékenységét (is), s6t
sajnalatos m6don immaér tébb mint egy évszazada koz-
helynek szamit, hogy a FB itélkezése kozel sem iddszerd,
az eljarasok elhizodnak, vagy legalabbis lényegesen to-
vabb tartanak, mint az orszdg mas birésagain.
Mindennek akkor is nagy jelentésége lenne, ha az or-
szag egészére jellemzé adat (az atlag) egyébként elfogadha-
t6 volna, mert silyos tarsadalmi, alkotményossagi, és koz-
gazdasagi konzekvencidi vannak annak, ha az orszag egyes
tertiletei kozott a jogérvényesités idGigénye tekintetben je-
lentGs eltérés mutatkozik. Kiillonsen fontossa teszi azon-
ban e kérdést az, hogy a FB, és az utébbi idében mellé az
sidGszerttlenség” tekintetben felzarkézo Pest Megyei Biro-
sag —j keletd megjeloléssel egyiitt a kozponti régié — meny-
nyiségi értelemben olyan sulyt képvisel az egész birdsagi
rendszeren belil!, hogy az e régiéra jellemz6 kedvezétlen
iddszertségi adatok az orszagos adatokat is jelentGsen le-
rontjak. (Az OIT adatai szerint 2009-ben a Févérosi és Pest
Megyei Bir6sagra érkezett a bir6sagi iigyek 44%-a, itt fejez-
ték be az tugyek 45%-at és itt jelentkezett az tigyhatralék
51%-a; a kozponti régi6 bir6sdgain halmozddott fel tovab-
ba az 6sszes két éven tuli tigyek 74%-a, az 6t évet meghala-
dé ugyeknek pedig a 87%-a.) Tehat a kozponti régi6 birdsa-
gainak teljesitménye az igazsagszolgaltatis egészének tevé-
kenységére is ranyomja bélyegét, rontva annak megitélését.

EGYMASNAK ELLENTMONDO CSELEKVESI TERVEK?

Az idészertiség kérdésének maga az OIT is kiemelt figyel-
met szentel. Az eljarasok ésszerd hataridén belili befeje-
zése érdekében felkérte az itélGtablak, és a megyei bir6-
sdgok elnokeit, hogy évente adjanak elemz§ tajékoztatast
a két éven tali pertartami perekrdl bir6sagonként — azon
ugyszakban és itélkezési szinten -, ahol a folyamatos
ugyeken beliili aranyuk eléri az 5 szézalékot, és — a ming-
sitett érkezést is figyelembe véve — 6t éven tali pertarta-
mu perekrdl. (Lasd: 129/2009. (VII. 7.) OIT szamu hatéro-
zatdnak 2.) pontja) Az elnokoknek a tajékoztatéban rész-
letesen fel kellett tarniuk az eljardsok ésszerd hataridén
beliil torténd befejezésének akadélyait, az tigyek idGszerd
elintézése érdekében hozott igazgatasi intézkedéseiket, az
esetleg megallapitasra keriill6 vezetdi, biréi és tigyviteli
mulasztast, valamint ezek szankcionéalasdnak madjat.

Ez év méjusaban az OIT — az 123/2010. (V. 4.) szama ha-
tarozataban — felkérte a FB és a Pest Megyei Birdsag elno-
két, hogy készitsenek az OIT 2010. szeptemberi tilésére ta-
jékoztat6t, amelyben bemutatjak az 4ltaluk elrendelt igaz-
gatési és szakmai intézkedések hatasat. Az elemzéseknek

12009-ben a Févarosi és Pest Megyei Birdsagra érkezett a birésagi tigyek
44%-a, itt fejezték be az tigyek 45%-at és itt jelentkezett az tigyhétra-
1ék 51%-a. Forréds: A birésagi szervezet tovabbfejlesztésére vonatkozd
célkitizések és javaslatok részletesebb ismertetése, http://www.birosag.
hu, OIT részletes stratégidja 2010. 6. 21.; A Févaros és Pest megye terii-
letén 1évé birdsdgokon halmozddott fel tovébba az dsszes két éven ta-
li tigyek 74%-a, az 6t évet meghaladé tigyeknek pedig a 87%-a. Forras:
Az OIT 2010. méjus 4-i iilésének kozzétett 6sszefoglaldja, http://www.
birosag.hu, Az OIT tiléseinek napirendjei és az tilések osszefoglaldi.
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a 2009. évi és a 2010. junius 30-4n még folyamatban 1év4
két és ot éven tali pertartamt tigyek alakulasat is tartal-
maznia kellett. Az OIT erre a jelentésre alapozva dont ok-
toberi iilésén arrél, hogy indokolt-e a hossza pertartamt
tigyek miatt e két birésagon célvizsgalat elrendelése. Ugy
tdnik tehat, hogy az OIT a kozponti régio itélkezési tevé-
kenységének idGszertiségét, illetéleg annak javitasat az il-
letékes megyei elnok hataskorébe tartozo, ezen a szinten
megoldhat6 igazgatasi kérdésnek tekinti.

Ezzel parhuzamosan az OIT altal 2010. janiusaban elfo-
gadott egy az igazsagszolgaltatas egészére vonatkozoé straté-
giai tervet, mely szerint: ,,A két birésdag helyzetének atfogo
rendezésére iranyul6 intézkedések (személyi, targyi feltéte-
lek javitdsa, anyagi dsztonzés, vezetés, illetve helyszini vizs-
galatok stb.) az tgynevezett extenziv fejlesztések lehetdségei
mdra kimeriiltek. A probléma megoldasdra egy tij, komplex
programot kell kidolgozni, amely halasztdst nem tird fel-
adat”. A javaslat az illetékességi szabalyok tjragondolasat,
az illetékességi teriiletek moédositasat, a FB, mint megyei
szintd bir6sag két megyei szintd birdsagra vald szerveze-
ti megosztasat javasolja. A stratégiai terv készitGi elisme-
rik, hogy a valtozasoknal torekedni kell a mar rendelkezés-
re all6 kapacitasok optimalis kihasznalasara — beleértve eb-
be a tobbi bir6sag hasonl6 szempontok mentén kialakitott
ésszertibb mukodtetésébdl nyerheté megtakaritasokat is —
azonban rogzitik, hogy feltehetdleg mell6zhetetlen lesz to-
vabbi kozponti koltségvetési tdimogatas nyujtasa.

Jelenleg tehat az idGszertiségi helyzet javitasara tobb, egy-
massal konkural6 cselekvési irdny is 1étezik. Az OIT igazga-
tasi intézkedései és hosszu tava stratégidja egymasnak el-
lentmondani latszanak: egyrészt az illetékes megyei bir6sa-
gok elnokein szamon kéri a helyzet felszamolasa érdekében
hozott igazgatasi intézkedéseket, és célvizsgalat lefolytata-
sét helyezi kilatasba. Mésrészt a stratégiai tanulmanyban az
extenziv eszkozok kimeriilése miatt maga is szervezet at-
alakitést, jogszabéaly-mddositést, és tovabbi kozponti kolt-
ségvetési tamogatast lat szitkségesnek. Ha a probléma igaz-
gatasi tton megoldhato, akkor ez utébbiakra nyilvanval6an
nincs szitkség, ha pedig mégis, akkor megyei szintd igazga-
tasi eszkozoktdl eredmény nem varhato.

A KIINDULOPONT AZ ALLAPOTFELMERES

Ugy vélem, a bizonytalansag abbél adédik, hogy a dén-
tés-el6készités jelenlegi szakaszdban nincs kellGen tisz-
tazva, mi a pontos oka az eljardsok elhtzédasanak. Mar-
pedig egy probléma okszerd, és hatékony megoldasanak
ez lenne az elsg 1épése. Csak ezt kovetden lehet kidolgoz-
ni kiilonféle alternativdkat, majd a mellettiik és ellentik
sz016 érvek, és a varhat6 hatasok gondos mérlegelését ko-
vet6en hozhatunk megalapozott dontést.

Erre tekintettel, miel6tt a dontés(csomag) megsziiletik
mindenképpen meg kell kisérelni az eljarasok elhtzoda-
sanak altalanos okainak feltarasat. Az allapotfelmérés so-
ran egyértelmien ki kell mutatni, hogy az idGszerttlenség
a birdk elégtelen teljesitményére, az igazgatdsi-ellendr-
zési tevékenység hidnyossagaira vezethetd vissza, vagy
az ugyforgalmi adatok altal determinélt, ezért igazgatasi
eszkozokkel nem befolyasolhaté sziikségszertség. Ugy



gondolom az id@szertiség tekintetében kedvezétlen hely-
zetben 1évé kisebb birésagi szervezeti egységek helyze-
tének elemzése nagy segitséget jelenthet az altalanos ko-
vetkeztetések levondsahoz, ugyanis a médszerek, illetve
a levont kovetkeztetések extrapolalhatok.

A fentiek érdekében kiséreltem meg feltarni és ismer-
tetni az eljarasok elhtizédasanak okait a FB polgéri els
fokt csoportjaban (a tovabbiakban csoport). A vélasztas
azért esett erre a szervezeti egységre, mert a bonyolitott
ugyforgalom volumenére tekintettel kiemelt helyet kép-
visel a megyei elsé foku polgari itélkezésen beliil, mégis
az idGszertiség szempontjabél az egyik legrosszabb ered-
ményt tudja felmutatni. Eppen ezért a csoport helyzeté-
nek rendezése 6nmagaban is siirgetd, nem halogathat6
feladat, hisz a jelenlegi allapot a nyilvanval6an kulcs-
poziciéban 1évé egység itélkezésének mindségét is hat-
ranyosan befolyasolja. Masrészt a csoport helyzete sok
szempontbol hasonlit a kozponti régiéban miikodé mas
bir6sagokéhoz. Vagyis az elemzésbél levonhaté kovet-
keztetetések vélhetGen nagy biztonsaggal e nagyobb egy-
ségre is érvényesek, az eredmények tehét a fent ismerte-
tett dontési folyamatban is hasznalhaték lennének.

MIT MIHEZ KELL HASONLITANI?

A bir6sagi statisztikai adatok értékelésekor abbél kell kiin-
dulni, hogy a birdkra jut6 munkateher mérésére leginkabb
az idGegység alatt érkezett, és a vizsgalt idészak végén fo-
lyamatban maradt, a birdk altal nyujtott teljesitmény ér-
tékelésére pedig az idGegység alatt befejezett, egy targya-
16 vagy miikodé tanacsra juté tigyek szdma alkalmas. A bi-
rak tevékenységét mérs egyéb mutatokat (targyaldsi napok,
kitdzott, targyalt tigyek szama, targyalasok elhalasztasanak
okai stb.) akkor érdemes alaposabban vizsgalni, ha az eléb-
bi teljesitmény mutaté elmarad a kivanatostol.

Az értékelés, illetve annak modszertana szerint lehet re-
lativ — ekkor a vizsgalt mutat6t mas bir6sagok azonos mu-
tat6javal vetjiik dssze —, és lehet abszolat, amikor az 6sz-
szevetés valamilyen konkrét értékkel, példaul a vizsgalt
mutaté esetében megfelelének, elfogadhaténak tekintett
értékkel torténik. Ez utébbihoz természetesen meg kell
hatarozni az elfogadhat6, normél értékeket. Az egy targya-
16 tanacsra juto érkezés akkor elfogadhat6, ha megegyezik
az adott tigyszakban a tanacs éltal a torvényes munkaidd
alatt, megfeleld szakmai szinvonalon befejezhetd tigyek
szaméaval. Csak ebben az esetben biztosithaté ugyanis,
hogy a folyamatos tigyek szdma meg nem fizetett talmun-
ka nélkiil se emelkedjen, és ekkor teljestil a birak jogalla-
sarol és javadalmazasardl sz6l6 1997. évi LXVII. torvény
(Bjt.) 30. §-danak (2) bekezdésében irt szabaly. Eszerint a bi-

réra kioszthat6 tigyek szamat tigy kell meghatarozni, hogy
az lehet6vé tegye az eljarasi és tigyviteli szabalyok megtar-
tasat és a birak aranyos munkaterhét?.

A biréi munka, mint szellemi tevékenység objektivizal-
hat6sdganak korlatozottsaga miatt nehéz pontosan megha-
tarozni ezt a szdmot, de az biztos, hogy nem haladhatja meg
a megfeleld iddszertiségi mutaték mellett huzamosabb idén
at kiegyensulyozottan miikodd birésdgokon dolgozé tana-
csokra jellemzd adatot. Ellenkezd esetben ugyanis ezeken
a birésagokon nyilvanvaléan igazgatasi intézkedések (lét-
szamelvonas, feladatatcsoportositas) torténnének a kihasz-
nalatlan kapacitas lekotése érdekében. Ilyen intézkedések
hianyéban a fenti feltételeknek megfeleld szervezeti egysé-
gek teljesitményét, leterheltségét elfogadhatonak, normélis-
nak, altalaban elvarhat6nak kell tekinteni.

Ezen tilmenden figyelembe kell venni, hogy egy adott
birdségi szervezeti egység leterheltsége, az altala nytjtott
teljesitmény — a kiilonbozd szervezeti egységek éltal in-
tézett tigyek eltérd jellege, munka- és idGigénye miatt —
kizarélag a vele azonos tigyszakban és bir6sagi szinten
tevékenykedd mas szervezeti egységgel valé Gsszevetés
alapjan itélheté meg objektiven.

A birak tevékenységének relativ megitélése tehat kiza-
rélag a vizsgélt szervezeti egységre jellemz4 Osszesitett
ugyforgalmi és létszamadatok, valamint a tobbi birésagon
azonos lgyszakban tevékenykedd tobbi szervezeti egység-
re, az abszolut értelemben vett megitélés pedig a normalis
idGszertdségi mutatok mellett mikodd mas birésagok azo-
nos ugyszakaira és szervezeti egységeire jellemzé tigyfor-
galmi és létszamadatok ismeretében lehetséges.

A CSOPORT 2009. EVI UGYFORGALMI ADATAINAK
RELATIV ERTEKELESE

Annak megéllapitasdhoz tehat, hogy a csoportra jellemzd
érkezési és befejezési adatok abszolut és relativ értelem-
ben milyen terhelést, illetve milyen teljesitményt takar-
nak, ismernink kell egyrészt az orszaghan mikodd 6sz-
szes, illetéleg a megfeleld idGszertiség mellett, kiegyenst-
lyozottan mikodd, megyei elsG fokd, polgari tigyszakos
tanacs tigyforgalmi adatait is. Az OIT az tigyforgalmi ada-
tokat a megyei elsd foku civilisztikai tigyek esetében tigy-
szakonkénti bontasban (polgari, gazdaséagi, kozigazgatasi)
is gydjti és kozzéteszi, de a létszdmadatokat sajnos nem.
Igy hivatalosan az egyes {igyszakokra jellemzd, targyal6 ta-
néacsra vetitett tigyforgalmi adatok sem allnak rendelkezés-
re. Ez pedig azért lenne fontos, mert tény, hogy a megyei
elsé foku civilisztikai tigyek igen heterogén 6sszetételdek,
az egyes lgyszakok tigyei kozott targyalasigény, pertartam,
megitélés nehézsége szempontjabdl igen nagyok a kiillonb-

2 Megjegyzem, hogy allaspontom szerint hosszi ideje fenndlld, stlyos mulasztdsa a kozponti birésdgi igazgatdsnak, hogy a Bjt. hatalyba
lépése ota sem toltotte meg tartalommal OIT-szabalyzat vagy -hatdrozat Gtjan az idézett torvényi rendelkezést, azaz nem hatarozta meg
szamszertden, hogy a kévetelmény mely birdsagi tigyszakban hozzavetdleg milyen tigyszamok mellett teljesiil, tdjékozédési pontot biztositva
ezzel a Bjt. 30. §-dhoz fizott indoklasban a kotelezettség alanyaként megjelolt bir6sagi vezetdk részére. Ebben a helyzetben az tigyek kiosz-
tasaért felelGs igazgatasi vezeték valamennyi érkezd tigyet kiosztanak, noha ezzel tilterhelt birésdgokon nyilvdnvalé normasértést kovetnek
el. Kétségtelen, hogy az eljarasi és tigyviteli szabalyok megtartését lehetévé tevd, és a birdk ardnyos munkaterhét biztosité tigyszamok meg-
hatédrozasa azonnali és stlyos cselekvési kényszert okozna, mert ez a meghatarozott szdmot el nem éré tigyszamokkal dolgozd birésagokon
jelen 1évé 1étszamfelesleg, és az azt meghaladé tigyszdmokkal dolgozo birésagokon a létszamhiany indirekt elismerését is jelentené, aminek
nyilvanvaldan le kellene vonni a humanpolitikai kovetkezményeit, vagyis a rendelkezésre all6 biréi létszamot at kellene csoportositani.
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1. szamu tablazat. Targyalo tanacsok szama
2009-ben megyénként és tigyszakonként

Megye Gazdasagi Polgari Kozigazgatasi Osszesen
Févaros 15,4 23,03 18,69 57,12
Baranya 1,27 3,1 1,9 6,27
Bécs-Kiskun 0,9 1,83 1,61 4,34
Békés 0,62 1,21 1,78 3,61
Borsod-Abatj-Zemplén 1,3 2,1 2,51 5,91
Csongrad 0,97 2,54 2,06 5,57
Fejér 1,76 2,86 1,57 6,19
Gydér-Moson-Sopron 1,06 3,14 1,92 6,12
Hajda-Bihar 1,37 3,89 1,44 6,7
Heves 0,7 1,8 1,4 3,9
Jasz-Nagykun-Szolnok 1,14 2,01 1,28 4,43
Komérom-Esztergom 0,85 2,33 1,96 5,14
Nograd 0,35 1,42 0,85 2,62
Pest 3,39 6,61 4,82 14,82
Somogy 1,6 2,12 0,88 4,6
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1,8 2,07 1,98 5,85
Tolna 1,03 1,82 0,66 3,51
Vas 0,61 1,37 0,74 2,72
Veszprém 0,68 1,86 1,24 3,78
Zala 0,98 2,41 1,53 4,92
Osszesen 37,78 69,52 50,82 158,1

ségek, ezért az adott tigyszakra jellemzd befejezett tigyek
szama is jelentdsen eltér egymastol. Erre tekintettel egyik
ugyszak tevékenysége sem itélheté meg objektiven a me-
gyei elsd foku civilisztikai tigyek 6sszességére vonatkozd
adatokkal valé osszevetés alapjan.

Megyei bir6sagi szinten azonban a sziikséges létszam
adatok is rendelkezésre dllnak. A megyei bir6sagokon
2009-ben megyei elsé foku tigyeket targyal6 polgari, gaz-
daségi és kozigazgatasi tanacsok szdmara vonatkozo, alta-
lam gydijtott adatokat az 1. szdmu tablédzatban foglaltam
Ossze3. A 2009. évre vonatkozd, szintén tigyszakonként
megbontott tigyforgalmi adatok az OIT honlapjan megis-
merhet6k. A polgari tigyszakra jellemzd tigyforgalmi és
létszamadatokat, illet6leg az azokbdl képzett mutatékat a
2. szamu tablazat tartalmazza. Lathat6, hogy az orszago-
san targyal6 69,52 polgari tanacsboél 23,03 tanacs targyalt a
csoportban. Ez az orszagos 1étszadm 33,13%-a. Ezzel szem-
ben a csoporthoz érkezett 5590 tigy (az tigyek 40,39%-a),
a csoport befejezett 5519 tgyet (az tigyek 41,15%-a), és itt

3 A Pest Megyei Birdsag a polgéri és gazdasagi, a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Birdsdg pedig a polgari és kozigazgatasi tanacsok
szamat a megyei elsé foku létszamadatokon beliil nem tartja kii-
16n nyilvan, ezért esetitkben a befejezési adatok alapulvételével,
az Osszesitett tandcsszdm aranyos elosztdsdval hatdroztam meg az
egyes ligyszakokban targyal6 tanacsok szamat.

2. szamu tablazat. Orszagos 0sszehasonlitas megyei elsG fok polgéri 2009.

Erkezett Befejezett Folyamatban maradt
Targyalo tanacsok
szama Osszesen Térgyalo tanacsonként Osszesen Targyalo tanacsonként Osszesen Térgyalo tanacsonként
FB és Pest FB és Pest FB és Pest
(db/ Orszages Megye (db/ Orszagos Megye Orszagos Megye
Osszes Osszes tanacs/ atlag  nélkiili Osszes tanacs/ 4tlag  nélkiili Osszes (db/ atlag  nélkali
(db) %-a (db) %-a 12hé) %-a atlag%-a (db) %-a 12h6) %-a atlag%-a (db) %-a tandcs) %-a atlag %-a
Févéros 23,03 33,13% 5590 40,39% 20,23 121,92% 143,00% 5519 41,15% 19,97 124,22% 148,65% 5709 52,44% 247,89 158,30% 269,89%
Baranya 3,1 4,46% 555 4,01% 14,92 89,92% 105,48% 519 3,87% 13,95 86,78% 103,85% 281 2,58% 90,65 57,88% 98,69%
Bécs-Kiskun 1,83 2,63% 396 2,86% 18,03 108,69% 127,49% 346 2,58% 15,76 98,00% 117,28% 262 2,41% 143,17 91,42% 155,87%
Békés 1,21  1,74% 303 2,19% 20,87 125,78% 147,53% 294 2,19% 20,25 125,94% 150,72% 104 0,96% 85,95 54,88% 93,58%
Borsod-Abatj-
Zemplén 2,1 3,02% 526 3,80% 20,87 125,81% 147,57% 506 3,77% 20,08 124,90% 149,47% 286 2,63% 136,19 86,97% 148,27%
Csongrad 2,54 3,65% 381 2,75% 12,5 75,34% 88,37% 381 2,84% 12,5 77,75% 93,056% 199 1,83% 78,35 50,03% 85,30%
Fejér 2,86 4,11% 386 2,79% 11,25 67,79% 79,52% 361 2,69% 10,52 65,43% 78,30% 278 2,55% 97,2 62,07% 105,83%
Gyér-Moson-
Sopron 3,14 4,52% 425 3,07% 11,28 67,98% 79,74% 387 2,89% 10,27 63,88% 76,45% 309 2,84% 98,41 62,84% 107,14%
Hajda-Bihar 3,80 5,60% 592 4,28% 12,68 76,44% 89,66% 579 4,32% 12,4 77,15% 92,33% 359 3,30% 92,29 58,93% 100,48%
Heves 1,8 2,59% 333 2,41% 15,42 92,92% 108,99% 295 2,20% 13,66 84,95% 101,66% 183 1,68% 101,67 64,92% 110,69%
Jasz-Nagykun-
Szolnok 2,01 2,89% 332 2,40% 13,76 82,96% 97,31% 310 2,31% 12,85 79,94% 95,67% 132 1,21% 65,67 41,94% 71,50%
Komérom-
Esztergom 2,33 3,35% 373 2,69% 13,34 80,41% 94,32% 340 2,54% 12,16 75,64% 90,52% 257 2,36% 110,3 70,43% 120,09%
Nograd 1,42 2,04% 233 1,68% 13,67 82,42% 96,67% 197 1,47% 11,56 71,91% 86,06% 131 1,20% 92,25 58,91% 100,44%
Pest 6,61 9,51% 1482 10,71% 18,68 112,61% 132,09% 1464 10,92% 18,46 114,80% 137,39% 1515 13,92% 229,2 146,36% 249,53%
Somogy 2,12 3,06% 383 2,77% 15,06 90,74% 106,44% 398 2,97% 15,64 97,31% 116,46% 175 1,61% 82,55 52,71% 89,87%
Szabolcs-
Szatmar-Bereg 2,07 2,98% 385 2,78% 15,5 93,42% 109,58% 388 2,89% 15,62 97,16% 116,27% 150 1,38% 72,46 46,27% 78,89%
Tolna 1,82 2,62% 181 1,31% 8,29 49,95% 58,59% 166 1,24% 7,6 47,28% 56,58% 100 0,92% 54,95 35,09% 59,82%
Vas 1,37 1,97% 242 1,75% 14,72 88,72% 104,07% 266 1,98% 16,18 100,64% 120,44% 94 0,86% 68,61 43,81% 74,70%
Veszprém 1,86 2,68% 360 2,60% 16,13 97,21% 114,03% 330 2,46% 14,78 91,96% 110,06% 173 1,59% 93,01 59,39% 101,26%
Zala 2,41 3,47% 383 2,77% 13,24 79,82% 93,63% 366 2,73% 12,66 78,72% 94,21% 190 1,75% 78,84 50,34% 85,83%
Osszesen/
Atlagosan 69,52 100,00% 13841 100,00% 16,59 100,00% 117,30% 13412 100,00% 16,08 100,00% 119,67% 10887 100,00% 156,6 100,00% 170,50%
Osszesen/
Atlagosan
FB és Pest
Megye nélkil 39,88 6769 14,14 100,00% 6429 13,43 100,00% 3663 91,85 100,00%
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maradt folyamatban 5709 tgy (az tigyek 52,44%-a). Ezen
adatok alapjan érthetd, hogy az egy targyalé tanédcsra jutd
havi érkezés 20,22 db, az orszagos atlag 121,92%-a, amit
csak a Békés és a Borsod-Abatj-Zemplén megyei értékek
haladtak meg (125,78% és 125,81%). Emellett az egy tar-
gyal6 tandcsnal folyamatban maradt tigyek szama 247,89,
ami az orszagos atlag 158,3%-a. Ez az orszdgban messze
a legmagasabb. Kijelenthetd tehat, hogy az elsé foku cso-
port birdi kiugréan magas, az orszagos atlagot a vizsgalt
mutat6 fiiggvényében 22-58%-kal meghalad6 megterhe-
lésnek vannak kitéve. Ezzel egyiitt azonban az egy targya-
16 tanacsra jut6 havi befejezés 19,97 db, az orszagos atlag
124,22%-a, amit csak a Békés és a Borsod-Abatij-Zemplén
megyei értékek haladtak meg (125,94% és 124,9%), tegyiik
hozza a csoportra jellemzénél nagyobb érkezés mellett.
A birédkra jut6 tigyteher és az éltaluk nytjtott teljesitmény
tehat a tobbi megyei elsé foku polgari tanacs teljesitmé-
nyét jelentGsen meghaladta, s6t az orszagban az egyik leg-
jobb volt, relative tehat kiemelkedd.

A CSOPORT 2009. EVI UGYFORGALMI ADATAINAK
ABSZOLUT ERTEKELESE

Az OIT honlapjan kozzétette a megyei civilisztikai tigy-
szakban 2009-ben folyamatban maradt peres tigyek per-
tartam szerinti megoszldsara vonatkozoé adatokat is,
amibdl kiszamitottam és a 3. szamu tablazatban Gssze-
foglaltam a két éven tali tigyek darabszdmat és aranyat
megyénként és orszagosan. Egyéb objektiv mérce hianya-
ban fogadjuk el, hogy az orszdgos atlagnak megfeleld ara-
nyu, vagy attol kevesebb 2 éven tuli tigyet kezeld bir6sa-
gok tevékenysége idészerinek tekinthetd. Az adatokbol
lathatd, hogy az orszégos atlag felett kizarélag a FB és a
Pest Megyei Bir6sag van, a fenti fogalom szerint tehéat e
két birosag itélkezése nem idGszerd. Erre tekintettel, ami-
kor az idGszertien mikodd birésagokra jellemzd, tehat el-
fogadhaté érkezési és befejezési adatokat kivanjuk meg-
hatarozni a csoport terhelésének és teljesitményének ab-
szolt értelemben val6 megitélése érdekében, akkor e két
megye adatait figyelmen kiviil kell hagyni. A szamitast
elvégeztem, és a FB-on és a Pest Megyei Birdsagon kiviili
tobbi megyére szamitott atlagos adatokat a mar hivatko-
zott 2. szamu tablazat legals6 sordban feltiintettem. Erre
tekintettel tehat az elfogadhato, a Bjt. 30. §-anak (2) be-
kezdésében irt kitételnek megfelels érkezés megyei elsg
foka polgari tigyek esetében legfeljebb 14,14 db/12 hé/
targyal6 tanacs lehet. Nem szabad szem elél téveszteni,
hogy a ténylegesen helyes adat ett6l vélhet6en még ala-
csonyabb, mert szembeting az, hogy a fenti fogalom sze-
rint idészerden mikodének mindsitett bir6sagok még ezt
az érkezést sem tudték feldolgozni, a FB és a Pest Megyei
Bir6sag nélkiil szamitott atlagos befejezés ugyanis ett6l
kevesebb, 13,43 db/12 hé/targyalé tanacs volt!

A fenti adatok birtokdban a csoport 2009. évi adatainak
abszolut értelemben valé elemzése is elvégezhetd volt. Az
2. szamu téblazat alapjan megallapithat6, hogy a csoport-
hoz érkezett tigyek szdma az elfogadhat6 érték 143%-a,
a befejezett tigyek szama pedig az elvarhat6 adat 148,65
%-a. A folyamatban maradt tigyek szama tekintetében

3. szamu tablazat. A két éven tuli folyamatos tigyek
szama és aranya 2009. év végén megyénként

Osszes folyamatban Két éven tiili iigy

Teriilet maradt gy (db) % (db)
Févaros 5709 27,3 1559,0
Baranya 281 6,0 17,0
Béacs-Kiskun 262 13,7 36,0
Békés 104 1,9 2,0
Borsod-Abatij-Zemplén 286 18,2 52,0
Csongrad 199 13,6 27,0
Fejér 278 13,7 38,0
Gyér-Moson-Sopron 309 18,8 58,0
Hajda-Bihar 359 8,1 29,0
Heves 183 10,9 20,0
Jasz-Nagykun-Szolnok 132 4,5 6,0
Komérom-Esztergom 257 17,5 45,0
Nograd 131 8,4 11,0
Pest 1515 27,5 416,0
Somogy 175 6,3 11,0
Szabolcs-Szatmar-Bereg 150 8,0 12,0
Tolna 100 11,0 11,0
Vas 94 14,9 14,0
Veszprém 173 12,7 22,0
Zala 190 20,0 38,0
Osszesen 10 887 22,3 2424,0

Osszesen Févarosi
Bir6sag és Pest Megyei

Birdsag nélkil 3 663 12,3 449,0

az eltérés még ettdl is megdobbentébb a FB és Pest Me-
gyei Bir6sag nélkiil szamitott atlag 269,89 %-a. Tehat kije-
lenthetd, hogy a csoportra juté tigyteher a vizsgalt muta-
to fiiggvényében 1,5-2,7-szeresen haladja meg a normalis,
kiegyensulyozott, iddszerd miikodést lehet6vé tevd, torvé-
nyes értékeket. Emellett a nytjtott teljesitmény kimagaslo,
az orszagban szinte egyediiléllg, a torvényes munkaidd ra-
forditasa mellett elvarhaténak mintegy mésfélszerese.

A CSOPORT 2000-2009 KOZOTTI UGYFORGALMI
ADATAINAK ERTEKELESE

A megyei szintd polgari tigyek jellegének, nehézségének
véltozatlansagat feltételezve a fenti normal adatok a 2009.
elétti évek vonatkozasaban is elfogadhaték 6sszehasonli-
tasi alapként, igy a csoport 2000-2009. k6zotti terhelése és
teljesitménye is értékelhets. A csoport tigyforgalmi és 16t-
szamadatait a 4. szamu tablazatban foglaltam 6ssze. A tab-
lazatban 1évé adatokbol megallapithato, hogy az érkezési
és befejezési adatok (17,79 és 18,16 db/targyald tanacs/12
hoénap) mér a kiindulés évében sem feleltek meg a norma-
lis szintnek, ezzel egyutt a befejezett iigyek szdma meg-
haladta az érkezett tigyek szamat, tehat a miikodés — nyil-
vanval6an megfeszitett munka mellett — még kiegyenst-
lyozott volt. Az érkezés azonban 2001-ben és 2002-ben is
emelkedett, amivel a befejezések szdma nem tudott 1épést
tartani, noha a birdk teljesitménye tovabb nétt, és meg-
kozelitette a mai szintet (19,2 db/targyal6 tanacs/ho). igy
2003-ban a hataskori véltozas mar egy eleve dekompen-
zalédott, romld érkezési és idészertdségi mutatokkal kiiz-
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4. szamu tablazat. A csoport tigyforgalmi és létszamadatai (2000-2009)

Targyidgszakban Targyiddszak
targyalo tanacsok  TargyidGszakban  Targyidgszakban végén folyamatban Targyiddszak végén
atlagos szama érkezett befejezett maradt folyamatban maradt két éven tali
(db/targyalé- (db/targyalé-

Térgy- tanacs tanacs (db/targyald- (db/targyalé-
iddszak (db) (db) /12hénap) (db) /12 hénap) (db) tanacs) (db) tanacs) (%)
2000 7,13 1522 17,79 1554 18,16 1100 154,28 165 23,14 15,00%
2001 6,81 1640 20,07 1415 17,32 1324 194,42 196 28,78 14,80%
2002 7,02 2024 24,03 1617 19,20 1731 246,58 271 38,60 15,66%
2003 7,74 3257 35,07 2430 26,16 2558 330,49 362 46,77 14,15%
2004 10,71 4620 35,95 3377 26,28 3801 354,90 485 45,28 12,76%
2005 14,48 4487 25,82 3573 20,56 4715 325,62 649 44,82 13,76%
2006 16,17 4814 24,81 4990 25,72 4539 280,71 929 57,45 20,47%
2007 16,5 4976 25,13 4468 22,57 5047 305,88 1090 66,06 21,60%
2008 17,98 5061 23,46 4470 20,72 5638 313,57 1350 75,08 23,94%
2009 23,02 5590 20,24 5519 19,98 5709 248,00 1559 67,72 27,31%

dé, sulyosan tulterhelt szervezeti egységet terhelt tovabb,
és lehetetlenitett el teljesen. A dramai mértékben emel-
ked6 érkezés (maximum: 35,95 db/targyalé tanacs/hd) ha-
tasara a szinte felfoghatatlan értékeket eléré (maximum:
26,28 db/targyalé tandcs/hd) befejezésszam ellenére 354,9
db/targyalé tanédcsig emelkedett a folyamatos tigyek sza-
ma. A csoportra juté tigyérkezés az egész idGszakban dob-
benetes mértékben, bizonyos években két és félszeresen,
atlagosan 1,78-szorosan meghaladta az elfogadhat6 mérté-
ket. Ezzel parhuzamosan a befejezési mutat6 végig magas
volt, ez a rendkiviili munkateljesitmény sem volt azonban
elegendd ahhoz, a csoport mikodése idészerd maradjon.
Az egy targyal6 tandcsra jutd érkezés, befejezés, és a folya-
matban maradt tigyek szamét az 1. szamu diagramban ab-

razoltam. Nyilvanvalo tehat, hogy a teljes ellehetetleniilés
hatarara folyamatosan kiemelkedden magas biréi teljesit-
mények mellett jutottunk el.

Az érkezés- és a targyal6 tanacsszam emelkedésének egy-
mast6l jelentGsen eltéré dinamikajét igazold, a 2000. évi ér-
ték %-aban kifejezett adatokat az 5. szamu téblazatban fog-
laltam Gssze, és a 2. szamu diagramon abrazoltam. Az elké-
sett, mindvégig elégtelen létszamfejlesztés nemhogy a mar
2000-ben meglévd, és azt kovetGen képzédott hatralék fel-
dolgozasat nem tette lehet6vé, de az idGszertiségi mutatok
romlasanak megallitasara és a csoport miikodésének szin-
ten tartasara sem volt elég. Késdbb, 2004-et kovetden a nyo-
maszt6 hatralék tovabb gorgetése és az atmeneti visszaesést
kovetden lassan tovabb emelkedd érkezés eredményezte a

1. diagram A csoport Ugyforgalmi adatai egy targyald tanacsra vetitve {2000-2009)
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5. szamu tablazat. FB Polgari elsé fokt csoportjanak tigyforgalmi és 1étszamadatai a 2000. év %-dban
(2000-2009)

Targyiddszakban érkezett

Targyidészak végén

Targyiddszakban befejezett folyamatban maradt

Targyidészakban
Targy- targyalo tanacsok (db/targyalo- (db/targyalo- (db/targyalo-
iddszak atlagos szama tanécs/12 hénap) tanacs/12 hénap) tanacs)
2000 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
2001 95,51% 107,75% 112,82% 91,06% 95,33% 120,36% 126,02%
2002 98,46% 132,98% 135,07% 104,05% 105,68% 157,36% 159,83%
2003 108,56% 213,99% 197,13% 156,37% 144,05% 232,55% 214,22%
2004 150,21% 303,55% 202,08% 217,31% 144,67% 345,55% 230,04%
2005 203,09% 294,81% 145,17% 229,92% 113,21% 428,64% 211,06%
2006 226,79% 316,29% 139,47% 321,11% 141,59% 412,64% 181,95%
2007 231,42% 326,94% 141,28% 287,52% 124,24% 458,82% 198,27%
2008 252,17% 332,52% 131,86% 287,64% 114,07% 512,55% 203,25%
2009 322,86% 367,28% 113,76% 355,15% 110,00% 519,00% 160,75%

folyamatban maradt tigyek szdmanak tovabbi, immar las-
sabb emelkedését, és az idGszertiségi adatok romlését. A gra-
fikonra ranézve példaul megallapithatd, hogy az érkezés 150
vagy 200%-ra val6 emelkedését csak kb. 2 év milva, a 250,
illetve 300%-ra val6 emelkedését pedig mar csak hozzavets-
legesen 4,5 év mulva érte utol a 1étszdm emelkedése. Latha-
t6 az is, hogy a vizsgalt idGszak végére az érkezés a 2000. évi
adat 367,28%-ara, a targyal6 tandcsok szama azonban csak
322,86%-ra emelkedett, és ez mar a 144/2008. (VL. 9.) OIT
szamu hatarozatban elGiranyzott egyszeri létszamfejlesztést
is tartalmazza! Ennek hidnyaban a létszam csak a 2000. évi
szam 252,17%-a lenne, vagyis tobb mint harom és félszere-
sére emelkedd érkezésszam éllna szemben két és félszeres
létszamnovekedéssel. A mara kialakult idGszertiségi helyzet
oka tehat nem a csoport elmult idGszakbeli miikodésében,
vagy az igazgatasi ellendrzés hidnyossagaiban keresendg,

hanem kizarélag abban, hogy az tigyérkezés 2000-2004 ko-
zott tortént robbanésszerd emelkedését az eleve silyosan
talterhelt csoportban a létszam emelkedése csak késve, és
soha nem elégséges mértékben kovette. Ezért a birdkat fe-
lelésség nem terheli, annak rajtuk kiviil 4ll6, elsGsorban a
szitkséges birdi létszam idében vald biztositdsanak elmu-
lasztasaban megtestesiilé kozponti birdsagi igazgatéasi hiba-
ra visszavezethetd objektiv okai voltak.

A CSOPORT 2003-2009 KGZOTTI UG){FORGALMI
ADATAINAK OSSZEVETESE AZ ORSZAGOS ADATOKKAL

Mindezek megfeleld értékeléséhez célszerd a tobbi me-
gyei els6 fokd, polgari tigyeket targyal6 tanacs helyze-
tét és tevékenységeét is attekinteni. A civilisztikai tigysza-
kon beliil a polgéri tigyekre jellemzé tigyforgalmi adatok

2o diagram A csoport tirgyald tanicsainak és az érkezett iigyek szamanak valtozisa a 2000, évi adat %-aban
{2000-2009)
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6. szamu tablazat. A megyei els6 fokon polgari tigyszakban téargyal6 tanacsok becsiilt szama

2003-2008 kozott, és a 2009. évi tényszam, valamint a becslés alapjat képezd tigyforgalmi és 1étszamadatok

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Erkezett Osszes db 22666 27085 29264 32500 30318 30427 32751
civilisztikai Ebbdl polgéri db 7485 10960 11134 11827 12554 12593 13 841
tigy Osszes%-a 33,02%  40,47%  38,05%  36,39%  41,41%  41,39%  42,26%
Befejezett Osszes db 20035 23752 27078 32170 28581 29753 31716
civilisztikai Ebbdl polgéri db 5657 8463 9828 11623 11 35 11879 13 412
tigy Osszes%-a 28,24%  35,63%  36,30%  36,13%  40,36%  39,93%  42,29%
Targyalo Osszes db 91,17 107,45 126,32 138,16 136,81 145,52 158,12
civilisztikai Ebbdl polgéri Osszes%-a 31,86% 39,57% 38,66% 37,71%  42,52%  42,28% 43,97%
tanacs db 29,04 42,52 48,84 52,10 58,17 61,53 69,52
Ebbdl Févarosi
Birdsag db 7,74 10,71 14,48 16,17 16,5 17,98 23,02
Ebbél tobbi
birésag db 21,30 31,81 34,36 35,93 41,67 43,55 46,5

2003-ig hozzaférheték az OIT honlapjan. A targyalé tana-
csokra vonatkoz6 adatok kiszamitdsdhoz természetesen
sziikség lenne a vonatkozd létszamadatokra is, de ez el6t-
tem nem ismert. Erre azonban a 2009. évi adatok alapjan
értelmes becslés adhat6 az alabbiak szerint.

Tapasztalati tény, hogy a targyal6 tanacsok szama szoros
Osszefuiggésben van az érkezett és a befejezett tigyek sza-
maéval is. Erre tekintettel a befejezések és az érkezések sza-
mabodl megbizhaté kovetkeztetés vonhato le a targyald ta-
néacsok szamara. A becslés alapjaul szolgalé adatokat a 6.
szamu téblazatban foglaltam 6ssze. A tablazat els§ sora-
ban az OIT honlapjan kozzétett, a megyei elsé fokra érke-
zett Osszes civilisztikai igy szdmat gydjtottem Gssze éves
bontésban, alatta a polgéri tigyszakra vonatkozé Gsszesitett
adatok, az alatt pedig az elébbieken beliili ardnyuk latha-
t6. A fenti adatokat a befejezett tigyek vonatkozaséban is
Osszegydjtottem, és a tdblazat 4-6. soraban tiintettem fel.
A kovetkezd sorban a megyei elsé foku civilisztikai targya-
16 tandcsoknak az OIT honlapjan kozzétett szama lathato
évenként, 2003-t6] kezd6dden. Az érkezések és befejezések
szaménak a targyald tanacsok szaméaval val6 osszefiiggésé-
nek erdsségét azonosnak vettem*. A 2009. évi tényadatok
alapjan megéllapithat6, hogy az érkezett polgari peres tigyek

az Osszes civilisztikai tigy 42,26%-at, a befejezett polgari pe-
res ligyek pedig az 6sszes civilisztikai tigy 42,29%-4t, a tar-
gyald polgéri tanacsok pedig az 6sszes civilisztikai targyald
tanécs 43,97%-at képezték. Vagyis az egyenld befolyast ala-
pul véve az érkezett és a befejezett tigyek civilisztikai tigye-
ken beliili aranya, és a targyal6 polgari tigyszakos tandcsok
Osszes civilisztikai tandcshoz valé ardnya kozott az alab-
bi sszefiiggés 4ll fenn: Téargyal6 tanacsok aranya = érke-
zett és befejezett tigyek aranyanak szamtani atlaga X 1,04.
A képlettel a tablazat 3. és 6. soraban feltiintetett, a korab-
bi éveket jellemzd érkezési és befejezési aranyok alapul-
vételével a polgari tgyeket targyald tanacsok ardnya ki-
szamithatd, ezek az adatok a tdblazat 8. sordban vannak
feltiintetve. A 7. sorban szerepld, Gsszesitett civilisztikai
létszamadatok alapjan a polgari tgyeket targyalé tana-
csok szdma is kiszamithat6. A FB elsé foka polgari tigy-

4 Annak érdekében, hogy megallapitsam, hogy az érkezett és befe-
jezett tigyek szama egymashoz képest milyen szoros 6sszefiiggés-
ben van a targyalé tandcsok szdmaval, korrelacidvizsgalatot vé-
geztem az érkezett megyei elsd foka civilisztikai tigyek szdma és
a targyalo civilisztikai tanacsok, valamint a befejezett megyei elsg
foku civilisztikai tigyek szdma és a targyald civilisztikai tanacsok
szama kozott. A korreldcids egytitthaté a varakozasoknak megfe-
lelden igen magas, és gyakorlatilag egyenld volt.

7. szamu tablazat. A Févarosi Birosag és a tobbi megyei bir6sag polgari elsd fokd tanacsainak
tigyforgalmi adatai 2000 (2003)-2009

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Erkezett (db/targyalé Févarosi Bir6sag 17,79 20,07 24,03 35,07 35,95 25,82 24,81 25,13 23,46 20,24
tandcs/12 honap) Tobbi megyei

bir6sag 6sszesen 16,54 16,61 16,12 16,26 15,15 14,41 14,79

Befejezett (db/targyald Févarosi Bir6sag 18,16 17,32 19,2 26,16 26,29 20,56 25,71 22,57 20,72 19,98
tandcs/12 hénap) Tobbi megyei

bir6sag 6sszesen 12,62 13,32 15,17 15,39 14,13 14,18 14,15

Folyamatban maradt Févarosi Bir6sag 154,3 194,4 246,6 330,75 354,90 325,62 280,71 305,88 313,57 248,00
(db/targyalé tanacs) Tobbi megyei

birésag 6sszesen 101,36 107,36 110,81 116,50 112,71 110,68 111,35
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3. diagram A Févarosi Birdsag és a tibbi megyei birdsag polgari elséfoki tanacsainak Ggyforgalmi adatai
2000(2003)-2009

Erkezatt, befejezott (dbvtingyalé tanfcs2 hénap)

[—a— Erkazett (dbMargyak tanaca/12 hanap) Favarosi
Birtsag
+— Erkazett, 15bbi megyel birdsag

—a— Befajezetl (dbtargyals tandcai 2 hénap)
Fovarocsi Birdsdg
~8— Befejezelt, 10bbi megyei birdsag

—ui— Folyamatban maradt (dbiangyald tandcs)
Fivarosl Birdsdg

== Folbamatban maradt, 15bbi megyei bindsag

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

szakos tdrgyalé tanacsainak szdma tényszerden ismertd,
ezt a tablazat utolso6 el6tti sora tartalmazza, és igy a tob-
bi bir6sagon targyal6 polgéri tanacs 6sszesitett szama szin-
tén megadhato, ezek a tablazat utolsé soraban szerepelnek.
A kiszamolt létszdmadatok tehét részben becslésen ala-
pulnak, a bizonyossaghoz kozeli valdszintdséggel azonban
megfelelnek a tényadatoknak.

A targyal6 polgari tandcsok szamanak és az OIT hon-
lapjan kozzétett dsszesitett tigyforgalmi adatoknak isme-
retében 2003-ig visszamenden Osszehasonlithatéva vél-
tak a FB tényleges és a tobbi megyei birésag polgari el-
s6 foku targyalé tandcsainak becsiilt igyforgalmi adatai,
melyeket a 7. szamu tablazatban kozlok, és a 3. szamu
diagramon 4bréazolok. Az adatok nem szorulnak magya-
razatra. Az érkezett tigyek szdma alapjan ranézésre is
megallapithaté, hogy a FB polgari tandcsai a tobbi me-
gyei birésdghoz képest is elviselhetetlen és feldolgozha-
tatlan terhelést kaptak. Erre a csoport minden elvérhatat,

008 2009

°> Az adatokat a Févarosi Birdsag statisztikusa bocsatotta rendelkezésemre.

és természetesen a tobbi birésagot is helyenként tobb-
szorosen meghalad6 tobbletteljesitménnyel reagalt, de
az iddszertiség megdrzéséhez, a hatralék kialakuldsanak
megakadalyozasahoz természetesen ez sem lehetett elég.

Kétségtelen, hogy a FB-on kiviili tobbi megyei bir6sagra
vonatkozo, a 7. szam tédblazatban kozolt és a 3. szam diag-
ramon abrazolt adatok a becsiilt 1étszdmadatokbdl keriiltek
kiszamitésra, és ily médon szintén csak becsiilt adatnak te-
kinthetdk. Ez azonban a végkovetkeztetést nem befolyasolja,
mert ha a létszamadatokat a 2003—-2008. évek tekintetében
tobbi bir6sagon alabecsiiltem, akkor abbdl az kévetkezik,
hogy az egy targyalé tandcsra szamolt érkezési és befejezési
adatok abszolut értelemben és a FB tényadataihoz képest is
még alacsonyabbak. Ha pedig a 1étszamot tilbecsiiltem, ak-
kor az iddszerd miikodés a tobbi bir6sagon a becsiiltnél is
nagyobb ardnyu létszamfejlesztés aran val6sult meg.

A FB és a tobbi megye kozotti fenti killonbség oka
egyértelmden kideriil a 8. szdm tablézatbdl, és a 4. szamu
diagrambél, kiilonosen, ha az adatokat az 5. szamu tabla-
zat megfeleld oszlopéaval, és a grafikont a 2. szamu grafi-

8. szamu tablazat. A megyei bir6sagok polgari elsé foku tigyforgalmi adatai a F6vérosi Birésag kivételével
a 2003. év %-aban 2003-2009

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Targyal6 tanacsok szdma (db) 21,30 31,81 34,36 35,93 41,67 43,55 46,50
% 100,00% 149,34% 161,28% 168,69% 195,63% 204,45% 218,30%
Erkezett (db) 4228 6340 6647 7013 7578 7532 8251
% 100,00% 149,95% 157,21% 165,87% 179,23% 178,15% 195,15%
Befejezett (db) 3227 5084 6255 6634 7067 7409 7893
% 100,00% 157,55% 193,83% 205,58% 219,00% 229,59% 244,59%
Folyamatban maradt (db) 2159 3415 3807 4186 4697 4820 5178
% 100,00% 158,18% 176,33% 193,89% 217,55% 223,25% 239,83%
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4. diagram A Févarosi Birésigon Kiviili megyei birdsigon tirgyald tandcsok és érkezett Ggyek széma a 2003,

év Y-dban 2003-2009
250.00% |
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rd ® Erkezet
100.00% | s
50,00% +
0.00%
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2008

5. diagram Az egy targyal6 tanacsra jutd befejezések szamanak
alakuldsa az egy targyalo tanacsra juté érkezések fiiggvényében
polgéri iigyszakban 2009-ben megyénként, és 2003-2008. kozott a
Févarosi Birésagon kiviil, valamint 2000-2009. kozott a Févarosi
Birésagon
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# A 2009. évi megyénkénti, illetve a 2003-2008. kozotti Févarosi Birgsagon
kiviili éves adatok
m Fdvarosi Birésag 2000-2009. kozott
e L0g. (A 2009. évi megyénkénti, illetve a 2003-2008. kozotti Févarosi Birgsa-
gon kiviili éves adatok)
Log. (Févarosi Birgsag 2000-2009. kozott)
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konnal egybevetjilk. A FB kivételével a tobbi bir6sagon a
polgéri elsé foku érkezés emelkedését — a biréi teljesitmény
kismértékd novelése mellett — a létszamérkezés emelke-
désével aranyos, sét azt meghaladd, idészerd emelésével
kompenzaltdk, és ezzel megakadalyoztak a hatralék kiala-
kulasat. A vizsgalt idészakban az érkezett tigyek szdma a
2003. évi értéknek csak 195,15 %-éra, a targyald tanacsok
szama azonban a 2003. évi érték 218,3 %-ara emelkedett!

IGAZOLHATO-E MAS MODON IS, HOGY A CSOPORT
TELJESITMENYE KIMAGASLO VOLT?

Annak igazolasara, hogy a polgéri elsé foka csoportra jel-
lemz6 érkezési adatok mellett a befejezések szdma mind-
végig elérte a lehetséges legmagasabbhoz kozelitd értéket,
a 2009-ben az egyes megyéket (a FB kivételével) (2. szamu
tablazat), illetéleg a 2003—2008 kozott FB-on kiviili megyé-
ket jellemz6, egy targyal6 tanéacsra juto befejezési értékeket
(7. szamn téblazat) a hozzajuk tartozo, egy targyalo tanacs-
ra juto6 érkezési adatok fiiggvényében az 5. szdmu diagram-
ban abrazoltam. Az adatok alapjan a szamitégép generalt
trendvonal azt dbrazolja, hogy az orszag FB-on kiviili me-
gyei bir6sagainak elsd foka polgari tandcsai egy meghata-
rozott tigyérkezés esetén mennyi tgyet fejeznek be, vagy
lennének képesek atlagosan befejezni, azaz az adott terhe-
1és mellett jellemzden elért eredményeket mutatja. Latha-
t6, hogy a két adat kozott szoros az 6sszefiiggeés, a befejezett
ugyek szdma eleinte egyiitt emelkedik az érkezett tigyek
szaméaval, az emelkedés dinamikéja azonban bizonyos ér-
kezés felett megtorik: a befejezések szama tehat nem emel-
kedik korlatlanul az érkezés novekedése esetén. Ennek
nyilvanval6 oka, hogy a birdi teljesitmény az id6beli és fi-
zikai korlatok miatt a végtelenségig nem novelhetd a kiosz-
tott tigyek szamanak emelésével. Ha az adott érkezéshez
tartozo egy-egy birdsagra jellemzd befejezési adat a gorbe
felett van, akkor az adott bir6sag tanacsainak teljesitménye

7 2

az adott érkezésre jellemzd atlagtél jobb, ha alatta van, ak-



9. szamu tablazat. A megyei bir6sagokon folyamatban maradt 2 éven tili elsé fokt polgari peres tigyek
szama megyénként 2004-2009. kozott

Teriilet 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Févaros 485 649 929 1090 1350 1559
Baranya 8 10 20 16 13 17
Bacs-Kiskun 7 4 17 20 27 36
Békés 0 2 4 5 5 2
Borsod-Abatj-Zemplén 22 26 33 41 38 52
Csongrad 5 10 18 15 23 27
Fejér 20 27 34 40 34 38
Gydr-Moson-Sopron 8 19 33 44 56 58
Hajda-Bihar 6 13 11 24 22 29
Heves 5 5 9 14 9 20
Jasz-Nagykun-Szolnok 6 6 6 6 5 6
Komérom-Esztergom 5 9 17 30 37 45
Noégrad 4 5 7 10 10 11
Pest 66 78 164 312 379 416
Somogy 14 19 21 14 10 11
Szabolcs-Szatmar-Bereg 2 1 7 11 11 12
Tolna 0 6 8 6 9 11
Vas 4 9 13 8 18 14
Veszprém 11 25 22 27 18 22
Zala 6 13 21 39 31 38
Osszesen 684 936 1394 1772 2105 2424
Osszesen FB és Pest Megyei Birésag nélkiil 133 209 301 370 376 449

kor az atlagtdl rosszabb. A grafikonon abrézolt tovabbi ér-
tékek a csoportra 2000-2008 kozott jellemzd befejezési és
érkezési adatokat jelentik. A tobbi megyével valé 6sszeha-
sonlithat6sag érdekében a tobbi birésagra jellemzd trend-
vonalat becslés Gitjan meg kellett hosszabbitani, mert a FB-
ra jellemzd érkezési adatok tobbsége kozelében mas biro-
sagrol szarmazo tényadat nem volt... A meghosszabbitott

trendvonal alapjan viszont j6l latszik, hogy a csoport befe-
jezési adatai csak 3 évben voltak az adott érkezési szintre
jellemzd, FB-on kiviili orszégos étlag alatt. A tobbi évben
a befejezések szama oly mértékben haladta meg az adott
érkezésre jellemzé atlagot, hogy a csoport atlagos teljesit-
ménye Osszességében az adott érkezésekhez tartozé orsza-
gos atlag feletti volt. Ez abbol lathat6, hogy a csoportra jel-

10. szamu tablazat. A megyei bir6sdgokon folyamatban maradt 2 éven tuli els6 fokt polgari peres tigyek
szama megyénként 2004-2009 kozott

Teriilet 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Févaros 12,76% 13,76% 20,47% 21,60% 23,94% 27,31%
Baranya 4,35% 4,81% 11,43% 7,14% 5,31% 6,05%
Bécs-Kiskun 4,79% 3,08% 10,18% 11,98% 12,74% 13,74%
Békés 0,00% 2,44% 4,21% 5,38% 5,26% 1,92%
Borsod-Abatj-Zemplén 9,17% 14,44% 17,37% 11,39% 14,29% 18,18%
Csongrad 3,60% 5,99% 8,41% 7,11% 11,56% 13,57%
Fejér 9,52% 11,44% 14,41% 15,75% 13,44% 13,67%
Gydr-Moson-Sopron 4,21% 8,88% 13,87% 15,33% 20,66% 18,77%
Hajda-Bihar 2,32% 5,35% 3,59% 7,12% 6,36% 8,08%
Heves 6,41% 4,90% 6,08% 9,93% 6,21% 10,93%
Jasz-Nagykun-Szolnok 5,61% 6,45% 6,74% 5,88% 4,55% 4,55%
Komérom-Esztergom 4,63% 6,29% 10,06% 14,42% 16,52% 17,51%
Nograd 5,56% 6,17% 7,29% 9,43% 10,53% 8,40%
Pest 7,88% 7,46% 14,27% 23,80% 25,32% 27,46%
Somogy 8,24% 8,60% 10,10% 6,86% 5,26% 6,29%
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1,49% 0,77% 4,46% 6,47% 7,19% 8,00%
Tolna 0,00% 7,89% 10,39% 7,79% 10,59% 11,00%
Vas 5,56% 9,78% 13,54% 8,99% 15,25% 14,89%
Veszprém 6,92% 12,95% 14,10% 16,07% 12,59% 12,72%
Zala 3,47% 7,65% 9,55% 20,74% 17,92% 20,00%
Osszesen 9,48% 10,98% 15,98% 18,19% 20,13% 22,27%
Osszesen FB és Pest Megyei Bir6sag nélkiil 5,16% 7,57% 9,91% 10,93% 11,32% 12,26%
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lemz4 trendvonal mindvégig a tobbi birdsagra vonatkozd
trendvonal felett van. Mivel pedig alig talalni méasik olyan
megyét, amelynek befejezésszama a csoportra jellemzd
trendvonal felett lenne, ezért az is leszogezhetd, hogy az al-
talunk atlagosan elért befejezésszam kozeliti az adott érke-
zéshez tartozo, elérhet6 maximumot is. Ebbdl pedig az ko-
vetkezik, hogy ésszerd tobbletenergia-raforditas mellett, és
a hatalyos jogszabalyi kérnyezetben nem volt olyan igazga-
tasi intézkedés, amely az egy tandcsra szamitott befejezési
mutatdkat, vagyis a biréi munkateljesitményt, és ezzel az
idGszertiséget érdemben tovabb javithatta volna.

A CSOPORT IDOSZERUSEGI MUTATOI

Kizarélag a fentiek ismeretében érdemes attekinteni, és le-
het értelmes kovetkeztetéseket levonni a FB-on folyamatban
1év6 két éven tuli tigyek szamanak és ardnyanak alakuldsa
vonatkozasaban. Az OIT honlapjan kozzétett adatok alap-
jan a 9. szamu tablazatban 6sszegydjtottem a 2004-2009 ko-
zotti idészakban folyamatban maradt két éven tali tigyek
szamat megyénkénti bontasban. A folyamatban maradt 6sz-
szes gy OIT éltal kozolt szaméra vonatkozd adatsor birto-
kaban kiszamithat6 volt a két éven tali tigyek aranya me-
gyénként és évenként. A kapott adatokat a 10. szamu tab-
lazatban foglaltam 6ssze, és a relevans adatokat 6. szdmu
diagramon abrazoltam. Az adatokbdl lathatd, hogy a cso-
portban a 2 éven tili tigyek aranya a mar kezdetben is ma-
gas, 12,76%-os szintrdl induld, szinte folyamatos romlas ko-
vetkeztében jelentésen (2,14 szeresére) emelkedett, és 2009.
év végeére elérte a 27,31%-ot. De ett6]l még jelentGsebb volt
az emelkedés a Pest Megyei Birdsagon, és a FB-on kivili
tobbi megyei birésagon Gsszesitve is: ez utébbiak esetében
az arany 5,16%-r6l (2,37 szeresére) 12,26%-ra emelkedett.
Kijelenthetd tehat, hogy az tigyek csoportban tapasz-
talhat6 ,.eléregedése” nem a FB-on és a Pest Megyei Bi-
rosagon elszigetelten lejatsz6do folyamat, hanem egy az

egész orszagra jellemzd, mértékét tekintve is hasonld
jelenség része volt. Nagyon fontos kiilonbség azonban,
hogy az orszdg mas megyéiben mindez a fent ismertetett,
sokkal kedvezdbb, az idealishoz kozeli tigyforgalmi ada-
tok mellett zajlott le. Célvizsgélatot erre tekintettel nem
az igényelne, hogy a mindvégig kritikus helyzetben 1évd
FB-on miért romlottak az idGszerdségi mutaték, hanem
az, hogy miért kovetkezett be mértékét tekintve ezt meg-
haladé romlas a kedvezébb kiilsg koriillmények kozott
dolgozé birésagokon...

AZ IDOSZERUSEG ES A FOLYAMATOS UGYEK
SZAMANAK OSSZEFUGGESE

A polgéri perek iddtartama és a folyamatban 1év6 tigyek sza-
ma kozott szoros 6sszefiiggés van. Abbdl kell kiindulni, hogy
az ugyek tobbségénél a befejezést megeldzden a birdsag az
ugyben egy vagy tobb targyalast tart. Tekintettel arra, hogy a
Polgari perrendtartasrdl szol6 1952. évi III. torvény (Pp.) sza-
balyai szerint targyalast csak bir6 tarthat, ezért az adott birg-
sagon egységnyi idG alatt befejezhetd tigyek szamat, és ezen
keresztil az eljarasok atlagos idGtartamat, kovetkezésképpen
a meghatérozott idGtartamot (jelen esetben 2 évet) meghala-
dé tartamu eljarasok szamat és aranyat — a bir6i munka haté-
konysagan tal — alapvetGen a folyamatban 1évé tigyek szama
és az engedélyezett bir6i létszam hatarozza meg.

Az OIT 1999. évi 9. szamu, a bir6sagok igazgatasarol sz6-
16 szabélyzatanak 27. §-a 80-90 napban hatarozza meg az
évi targyalasi napok szamét. Az egy napra kittizhetd, és ala-
posan, felkésziilten targyalhat6 tigyek szamat megyei biro-
séagi szinten, elsd fokon tapasztalatok alapjan, az ide érkezd
ugyek stlyéra is tekintettel maximum 4-5-ben hatarozhat-
juk meg. Az atlagos adatokat alapul véve tehét egy megyei
birésagi biré évente 382 (85X4,5) targyalast képes megtar-
tani. Ez 12 honappal szdmolva, és kerekitve 32 targyalas
havonta. Mivel a szabélyzat 28. §-anak (1) bekezdése értel-

6. diagram A kit éven tili Ggyek arinyanak alakulisa a Févarosi Birdsdgon s a Pest Megyei Birdsagon,
illetSleg a tébbi megyei birdésagon atlagosan megyei elsd fokon polgar dgyszakban 2004-2009
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11. szamu tablazat. A Févarosi Bir6sag miikodd polgari elsé fokt tandcsainak folyamatban maradt
és kittzhetd tigyei (2002-2009)

Targyiddszak Targyidészak
Targyidészak végén  Targyidgszakban végén golyamatban végén kitiizheté Targyalasi id6koz
folyamatban maradt mdkodé tandcsok  maradt tanacsonként iigy tanacsonként a targyidgszakban
Targyiddészak osszesen (db) atlagos szama (db) (db/tanéacs) (db/tanécs) (hdénap)
2002 1731 8,33 207,80 166,24 5,20
2003 2558 9,38 272,71 218,17 6,82
2004 3801 13,66 278,26 222,61 6,96
2005 4715 18,29 257,79 206,23 6,44
2006 4539 20,75 218,75 175,00 5,47
2007 5047 20,75 243,23 194,58 6,08
2008 5638 22,08 255,34 204,28 6,38
2009 5709 29,42 194,05 155,24 4,85

mében a biré az tigyeket — soronkiviiliség hianydban — érke-
zési sorrendben kateles kittizni, ezért minden tigyet egyen-
16 gyakorisaggal, sorrendben kell targyalnia. Erre tekintet-
tel az egy tanacsra jut6 folyamatos tigyek — aldbbiak szerint
korrigalt — szama, és a bird altal havonta targyalhaté tigyek
szamanak hényadosaként kiszdmithat6, hogy adott id6-
szakban milyen targyalasi id6koz biztosithaté egy-egy tigy-
ben tartott két targyalas kozott, és az elsd targyalés elétt.

Tény, hogy az adott pillanatban folyamatban 1évé tigyek
egy része nem tlzhetd ki pl. hianypétlas, vagy kozbensd
itélet kovetkeztében. Az ilyen tigyek aranya az 6sszes fo-
lyamatban 1évé tigyhoz képest — szakmai tapasztalatokon
alapul6 becslés alapjan — kb 20%-ra tehetd. Erre tekintet-
tel a targyalasi id6kozre vonatkozé szamitast nem a folya-
matban 1évg, hanem a kitizhetd tigyek szdménak alapul
vételével kell elvégezni. Ez utébbi a fentiek szerint a fo-
lyamatos tigyek 80%-anak adédik. A csoportban miikodd
tanacsok szdmat, a folyamatban 1évé tigyek kordbban
maér ismertetett 6sszes, és miikodd tandcsra juté szamat,
valamint az ebbdl a fentiek szerint szamolt mikodd ta-
nécsra juto kitlizhetd tigyek szamét, valamint a jellemzd
targyalasi idékozt a 11. szamu tablazatban foglaltam 6sz-
sze. A szamitott targyalasi id6kozok szamtani atlaga 6,02
hoénap, de a legkisebb érték is majdnem 6t honap.

A csoportban a két éven tal folyamatban 1évd tigyek ko-
rabbi években tortént vizsgalata alapjan azt is tudni lehet,
hogy az ilyen tigyekben az eljaré tandcsok atlagosan 5-6
targyalast tartottak. Ezen adat, és a fentiek szerint kiszami-
tott, a vizsgélt 2002—-2009 évekre vonatkozo atlagos targya-
lasi id6koz szorzataként kiszamithat6, hogy az elmult id6-
szakban a csoportban egy olyan tigy befejezéséhez, amely-
ben legalabb 6t targyalast kellett tartani, 30,1 (5X6,02)
hoénap, azaz tobb mint két és fél év volt sziikséges.

A fenti, pusztdn matematikai levezetés alapjan is le-
vonhat6 tehat az a kovetkeztetés, hogy a csoportban a
jelenleg két éven tali Gigyek befejezésére a rendelkezés-
re allt er6forrasok (miik6dd tanacsok szama), és az adott
kilsé koriilmények kozott (érkezett, és folyamatban ma-
radt tigyek szdma) objektiv okok miatt nem volt lehetd-
ség. Ennek a pusztan matematikai feltételei is csak akkor
lesznek adottak, ha a fentiek szerint sziikséges legalabb
Ot targyalas targyalasi idékozeinek 6sszege 24 hénap ala
csokken, azaz a targyalasi id6koz kevesebb, mint 4,8

(24/5) hénap lesz. Ez pedig akkor fog bekovetkezni, ha
az egy tandcsra juté kittizhetd tigyek szdma 153 (4,8X32)
ala, az egy miikodd tanacsra juté folyamatos tigyek sza-
ma pedig 191 (153/0,8) ala fog csokkenni. Kijelenthetd
tehat, hogy a csoportban tapasztalhaté rendkiviil rosz-
sz idGszertdségi mutatok, és a két éven tal folyamatban
lévé tigyek nagy szamanak oka a folyamatban 1évd tigyek
rendkiviili, az elvarhaté6t, de még az orszagos atlagot is je-
lentdsen meghaladé, és a 2000-t61 2009-ig terjedd idGsza-
kot mindvégig jellemz6 magas szdma.

A FOLYAMATOS UGYEK , KORFAJA”

A targyalasi id6koznek a két éven tili tigyek aranyéara vald
dontd befolyasa egy masik, szemléletesebb médon is iga-
zolhaté. 2010 januarja 6ta rendszeresen vizsgaltam a cso-
portban folyamatban 1évé tigyek korosszetételét. Ennek
soran idékozonként meghataroztam az adott pillanatban
bizonyos (3 hénap szélességii) korcsoportba tartozoé tigyek
szamat. A 2010. januar 18-i, és junius 4-i vizsgélat soran
kapott, egyes korcsoportokhoz tartozé létszamadatokat a
pertartam fiiggvényében a 7. szamu diagramban abrazol-
tam. Az x tengelyen a harom hénap szélességi pertartam
kategoriak atlagos hosszat tintettem fel napokban. A gra-
fikon y tengelyén leolvashaté szamadatok természetesen
nem a napokban megadott pertartamhoz tartoz6, hanem
a napokban megallapitott atlagos pertartam hossztsagu,
3 honap szélességd savba tartozé folyamatos tigyek sza-
mat jelentik. A gorbe alapjan ranézésre is megéallapithato,
hogy a folyamatos tigyek szdma a pertartam novekedésé-
vel egy természetes alapt, negativ kitev4jd exponencidlis
fliggvény szerint csokken. A szamitégépes program a pon-
tos matematikai 6sszefiiggést is képes meghatarozni, és az
azt abrazol6 trendvonalat is megrajzolja. A 2010. januar
18-1 adatok esetében ezt a trendvonalat is feltiintettem a
grafikonban. A képlet alapjan barmely tetszéleges targya-
lasi id6koz esetén meghatarozhatova valik a becsiilt korel-
oszlas, és ezzel példaul a meghatarozott idétartamot meg-
halad6 kort folyamatos tigyek szdma®. A szamitast elvé-
gezve meghataroztam a Pp. 125. §-dnak (3), és 142. §-anak
(2) bekezdésében irt torvényes 4 honapos targyalasi idé-
koz esetén az tgyek koreloszlasat. A fent irtak szerint ez
a targyalasi id6koz a 32 db/hénap targyalasi mennyisé-
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7. diagram A 2010. januér 18. napjin folyamatos Ogyek koreloazlisa
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get alapul véve mikodd tanacsonként 128 kitdzhetd (32
dbx4 hoénap), és 160 folyamatos (128/0,8X10) ligy ese-
tén teljesiil. Ebben az esetben a két éven tuli iigyek aranya
mar csak 12,61% lenne. Vagyis, ha az elmilt idGszakban
csak annyi létszamfejlesztés megvaldsult volna, hogy az
egy mukodd tanacsra jut6 iigyek szama soha nem halad-
ta volna meg a 160-at, akkor a csoport két éven tili tigye-
inek aranya alig haladna meg a jelenleg a tobbi bir6sagot
jellemz412,26 %-os értéket. Ha pedig a FB-on kiviili biré-
sagokkal egyezden 110 kortil lett volna a folyamatos iigyek
szama, akkor a kitdzhetd tigyek szdma 88, a targyalési id6-
koz pedig 2,75 (88/32) hénapnak adédott volna. Ez eset-
ben a két éven tili tigyek ardnya az 2,32% lenne! Ez 1é-
nyegesen a tobbi birésagot jellemzé 2009. évi tényadat, és
az OIT altal a 129/2009. (VII. 7.) OIT-hatarozatban megha-
tarozott 5%-os kiiszob alatt van. A 7. szamu diagramban a
2010. januar 18-i tényleges allapotnak megfeleld eloszlé-
si aranyokat dbrazoltam 3 hénapos hipotetikus targyalasi
id6koz esetén. A grafikon y tengelye az x tengelyen 730-as
értéknél kertilt rogzitésre, ami a két éven tali pertartam na-
pokban megadott als6 hatara, igy a valés és a hipotetikus
targyalasi id6kozhoz tartozé eloszlasok kozotti kiilonb-
ségek a 2 éven tali tigyek szamat tekintve szembeotlGek.
Fentiekbdl megallapithatd, hogy a csoport idGszerdségi
mutatdéi teljes egészében megegyeznének, vagy még ked-
vezdbbek is lennének mas birésdgok mutatéinal, ha a fo-
lyamatos tigyek szama, és ennek feltételeként az egy tar-
gyald tandcsra jut6 érkezés is azonos lett volna az elmult
idgszakban.

A MEGVALOSULT LETSZAMFEJLESZTES

Nyilvan ezt a helyzetet észlelve és értékelve hozta az OIT
a 144/2008. (VI. 9.) OIT szdmu hatarozatat. A hatarozat IV.
pontjanak 3 alpontjdban a FGvarosi és a Pest Megyei Birdsa-
gon felhalmozodott tigyhatralék feldolgozasa, a Févarosi és a
Pest Megyei Bir6sag elhelyezési gondjainak javitasa, az ara-
nyos bir6i leterheltség megteremtése, valamint az eljardsok
idészertdségének eldmozditasa érdekében elrendelte, hogy az
OIT Hivatala készitsen eléterjesztést, kiilsG, az igazsagugyi
statisztikdban is jartas szakember bevonasaval a jogszabaly-
mobdositasi, szervezési és igazgatasi intézkedésekre is kiter-
jedden annak érdekében, hogy 2009. december 31-ig eze-
ken a birésagokon felszamolasra keriiljon az tigyhatralék; és
2010. janius 30-ig a Févarosi és a Pest Megyei Bir6sag tigy-
forgalmi adatai (kiilonos tekintettel az egy biréra juté folya-
matban 1évé peres és nem peres tigyek szamara és ezen perek
intenzitdsi mutatdira) ne térjenek el az orszagos atlagtol. Az
el6terjesztés pontos tartalma, és az annak alapjat képezd sta-
tisztikai adatok kore el6ttem ismeretlen, tény azonban, a fenti
OIT-hatarozat végrehajtasa targyaban sziiletett 197/2008. (IX.
25.) OIT-hatarozat 4. pontjaban, 2009. januar 1-jei hatéllyal,
az eljarasok idGszerdségének javitasa, valamint a Févarosi és
a Pest Megyei Bir6sagon felhalmozodott tigyhétralék miel6b-
bi feldolgozasa érdekében a Févérosi Birdsagon 30 db 5. fize-
tési fokozati megyei bir6sagi biréi, ideiglenes allas létesitését
engedélyezte 2011. december 31-ig. A csoport a 30 allashely-
bél 10 allashelyet kapott. Tekintsitk most at, hogy milyen 1ét-
szam és tigyforgalmi hatasai voltak a fenti déntésnek.

6 Kénnyen belathat6, hogy ebben az exponencialis fiiggvényben a gorbe indul6 magasségat a hatvany alapja (idGegység alatt érkezett tigyek sza-
ma), meredekségét pedig a hatvany kitevGje (ami lényegében a targyalasi id6koz hosszaval forditottan ardnyos) hatarozza meg. Minél kisebb
negativ szdm a kitev4 (azaz minél hosszabb a targyalasi id6koz), annél kevésbé meredek a gorbe, azaz anndl tobb a magasabb korcsoportba
tartozé folyamatos tigy. A hatvanykitevd felirhato egy tort (értéke egy) és egy masik szam szorzataként. Ha a tort szamlél6janak az adott kor-
eloszlasi gorbéhez tartozé targyalasi id6koz honapokban kifejezett hosszat vessziik, akkor a nevezdének is ezzel kell megegyeznie. A tért ne-
vezdjének tetszdleges valtoztatasdval pedig a gorbéhez tartozo targyalasi id6koz hanyadénak vagy tobbszorosének megfeleld targyalasi id6koz
esetén is kiszamithatjuk az eloszléast, ha a nevezd értékének éppen a hipotetikus targyaldsi id6k6z honapokban megadott hosszat valasztjuk.
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A csoportban miikodd tanacsok szdma évi atlagban a
2008-ban jellemzd 22,08-r6] az érkezett brutté 10 tanacs-
csal szemben netté 7,34-dal 2009-ben 29,42-ra, a targyalo
tandcsok szama 17,98-r6l 23,02-ra emelkedett. Ez utéb-
bi adatokat a 4. szamu tablazatban feltiintettem, és az 5.
szamu tablazatban a 2000. évi érték %-aban is kifejeztem,
majd — az érkezési adatokkal egyiitt — dbrazoltam is. Lat-
haté, hogy az OIT dontése j6 irdnyba mutat, annak mér-
téke azonban — kiilonos tekintettel a 144/2008. OIT- hata-
rozatban kitdzott rendkiviil ambici6zus célkora is — kozel
sem kielégits. Sajnélatos médon a csoport létszamanak
emelkedése az egyszeri létszamemelés ellenére sem éri
el az érkezés emelkedésének mértékét: az érkezett tigyek
szdma 2000 6ta 367,28%-ra, a targyalé tanacsok szama
azonban csak 322,86%-ra emelkedett. Az érkezés emel-
kedésének mértékével aranyos targyalo tanacsszam 26,18
(7,13%3,6728) lenne, ez a mikodd és a targyal6 tana-
csok 2009. évi aranyara (29,42/23,02) figyelemmel 33,45
miikodd tandcs. Ha azonban a FB-on kiviili mas megyei
birésdgokon megvalosult, és a 8. szdmu tablazatban is-
mertetett, az érkezés emelkedésének aranyat 13,24%-kal
(218,3/195,15=1,1324) meghalad6 ardnyt létszamfej-
lesztésbdl indulunk ki, akkor az elérendd targyalé tanacs
szam 29,65 (3,6728X%1,1324X7,13), a mikodd tandcsok
szama pedig 37,89 (29,42/23,02X29,65) lenne. Ez az OIT-
hatarozat alapjan kapotton tdl tovabbi 8,47 mikodd ta-
nécs (37,89-29,42) felallitasat igényelte volna. Ebben
az esetben azonban a 2009. évi érkezési adatok (4. sza-
mu tablazat) alapjan az egy targyal6 tanédcsra juté érke-
zés még mindig 15,71 db (5590/29,65/12hénap) lenne.
A Févarosi és Pest Megyei Birdsagon kiviili birdsagok-
ra jellemzd egy tanacsra juté (14,14 db/12 hé) érkezés-
hez 32,94 (5590/12h6/14,14db) targyalé tanédcsra lenne
sziikség, ez 42,09 (29,42/23,02%X32,94) mikodd tanécs-
nak azaz az OIT-hatarozatban létesitetten tl tovabbi
12,67 (42,09- 29,42) 4j allashelynek felel meg. Ezzel a ta-
nécsokra jutd, 2009. évi érkezés alapjan szdmitott terhe-
lés a tobbi bir6sag szintjére esne, igy a tobbi bir6sagra
jellemzé munkateljesitmény esetén az idészerdségi mu-
tatok szinten tarthatok lennének, a jelenlegi munkainten-
zitas esetleges fennmaradasa esetén pedig lehet6vé valna
a hatralék hosszabb idén belul val6 feldolgozasa. A birak
(on)kizsakmanyolasa nélkiili, gyors eredmények, hirtelen
javulé idGszertség eléréséhez természetesen még ettdl
is nagyobb (legalabb 20 f6), atmeneti (néhany éves) lét-
szamfejlesztésre lenne sziikség. A hatarozat szerint ideig-
lenesnek széant létszamfejlesztés tényleges leépitése pe-
dig értelem szerten szdéba sem kertilhet.

A masik lehetGség az tigyek egy részének jogszabaly-
moédositds Gtjan valo elterelése. A jelenleg idGszerden
miikodd, a Févarosi és Pest Megyei Birdsagon kiviili bi-
rosagokra jellemzd6 egy tandcsra jut6 érkezési adat (14,14
db/12 ho), és a 2009-re jellemzd targyald tandcsszam ala-
pul vételével a csoportban évi 3906 (14,14X<23,02X12)
ugy feldolgozaséara lenne — a tobbiekéhez hasonlo ter-
helés mellett — lehet6ség. Ennél a csoportba mar tavaly

is 1684 tggyel tobb érkezett, 2010-ben pedig varhatéan
2378-cal (5590 1,1242-3906) tobb fog érkezni. Legalabb
ennyi tigyet kellene tehat a kiegyensilyozott, normalis
mikodéshez évente a csoportbdl elterelni. Nem szabad
elfelejteni ugyanakkor, hogy 2010-ben a targyalé tana-
csok atlagos szdma némileg tovabb emelkedik, tehat a
val6s szam ennél valamivel alacsonyabb, 29 targyal6 ta-
nécsot, és a 2010-re prognosztizalhaté 6284 db érkezett
ugyet alapul véve 1363 db (6284-29%X14,14X12).

A sziikséges tovabbi létszamfejlesztés vagy tigyelterelés
nagysagrendje alapjan kénnyen érthet6vé valik, hogy mi-
ért nem vezettek eredményre az esetenként komoly pénz-
ugyi forrasokat felemésztd, a csoport helyzetének rendezé-
sére iranyul6, hatasukat tekintve azonban a sziikséges ,.kri-
tikus tomeget” meg sem kozelitd megoldasi kisérletek. Nem
kétséges, hogy az elmult tiz évben megvaldsitott kordbban
ismertetett 1étszamfejlesztések vagy a FB kertileti birainak
a FB-ra val6 kirendelése a helyes iranyba tett 1épések vol-
tak, volumeniiknél fogva azonban az idészerdségi helyzet
végleges rendezésére nem lehettek alkalmasak. Az emlitett
kirendelés példaul hozzavetdleg 2000 tigy elterelését jelen-
tette, az akkori létszam és érkezési adatok mellett azonban
nem egyszeri alkalommal, hanem folyamatosan, évrdl évre
kellett volna ennyi tigyet elterelni’. Az eddigi kisérletek ku-
darca tehat nem azt bizonyitja, hogy l1étszamfejlesztés, vagy
az érkezett tigyek szaménak csokkentése helytelen cselek-
vési irdny, hanem ezzel ellentétben éppen azt, hogy az ed-
digiektdl sokkal erdteljesebb intézkedésekre van sziikség.

A MEGVALOSULT LETSZAMFEJLESZTES HATASAI
AZ UGYFORGALMI ES IDOSZERUSEGI MUTATOKRA

Ennek igazolasa érdekében megvizsgaltam az OIT altal
2008-ban elrendelt létszamfejlesztés hatasait a csoport
ugyforgalmi és iddszertiségi adataira. A csoport tigyfor-
galmi adatait és a targyal6 tandcsok szamat a 2008. janu-
ar 1. és 2010. junius 30-i idépont kozotti idGszakban ha-
vi bontasban a 12. szdmu téblazatban foglaltam 6ssze. Az
adatok alapjan megallapithaté, hogy az tigyérkezés a 2009-
hez hasonl6 tovabbi folyamatos emelkedése mellett a be-
fejezett tigyek szamanak ett6l nagyobb mértékd emelkedé-
se (8. szdmu diagram) kovetkeztében a folyamatban ma-
radt Gigyek szamanak kisebb-nagyobb hullamzas melletti,
évek 6ta tartd folyamatos emelkedése megallt, és 2009 nya-
ra 6ta lassan csokkenni kezdett. Ez értelmezésem szerint az
ugyhatralék csokkenését jelenti. Bar ez a 2009. évi statisz-
tika alapjan még nem volt kimutathat6, mara egyértelmd,
a trend a folyamatos tigyek szamét tekintve mar az elmualt
évben megfordult. 2010. jinius 30-an az elmult év janius
30-hoz képest 22 tiggyel kevesebb van folyamatban azok
utédn, hogy a maximum 2009. augusztus végén 5917 gy
volt. Mindezt az 9. szdmu diagram, illetleg az utébbiban
berajzolt trendvonal j6l szemlélteti. Ez — az egyéb feltételek
valtozatlansdga mellett — a folyamatos tigyek szamanak to-
vabbi csokkenését vetiti elre. Aggaszté ugyanakkor, hogy
2010. elsé félévében az érkezés (3168) 12,42%-kal haladta

7 2005-2006 években atlagosan 4650 tigy érkezett, ha ebbdl évente 2000 tigyet eltereliink, akkor 2650 tigy marad 15,32 targyalé tanacsra,
ez 14,41 db érkezett tigy/ targyalo tandcs/hd, ami a kordbban kalkulélt elfogadhat6 érkezés kozeli érték.
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12. szamu tablazat. A Févarosi Birdséag elsd foka csoportjanak tigyforgalmi adatai 2008. decembertdl

TargyidGszakban befejezett Targyiddszak végén folyamatban maradt

UL el © Ebbdl 2 éven tali Ebbdl 1-2 éves Ebbl 2 éven tali

tanacsok tanacsok
Targyiddszak szama szama Erkezett Osszesen (db) (%) Osszesen (db) (%) (db) (%)
2008. janudr 410 425 56 13,8-18% 5034 1217 24,18% 1074 21,33%
2008. februar 452 413 71 17,19% 5073 1260 24,84% 1048 20,66%
2008. marcius 454 379 43 11,35% 5148 1271 24,69% 1057 20,53%
2008. épl‘ﬂis 498 399 59 14,79% 5247 1303 24,83% 1073 20,45%
2008. méajus 439 364 56 15,38% 5322 1309 24,60% 1110 20,86%
2008. junius 388 445 80 17,98% 5265 1330 25,26% 1112 21,12%
2008. jﬁlius 463 245 38 15,51% 5483 1330 24,26% 1192 21,74%
2008. augusztus 235 98 11 11,22% 5620 1383 24,61% 1231 21,90%
2008. szeptember 425 502 67 13,35% 5536 1410 25,47% 1247 22,53%
2008. oktober 456 458 81 17,69% 5534 1391 25,14% 1267 22,89%
2008. november 424 430 98 22,79% 5538 1374 24,81% 1302 23,51%
2008. december 21,5 418 305 49 16,07% 5638 1409 24,99% 1350 23,94%
2009. januér 22 22 435 429 67 15,62% 5644 1408 24,95% 1382 24,49%
2009. februar 23 21,5 457 407 73 17,94% 5694 1419 24,92% 1362 23,92%
2009. marcius 31 22,25 495 472 88 18,64% 5717 1427 24,96% 1398 24,45%
2009. épI‘ﬂiS 31 22,25 419 450 79 17,56% 5694 1415 24,85% 1427 25,06%
2009. majus 31 28 506 582 76 13,06% 5597 1379 24,64% 1452 25,94%
2009. junius 31 29,5 506 564 95 16,84% 5540 1340 24,19% 1461 26,37%
2009. jalius 30 14,75 447 280 56 20,00% 5707 1386 24,29% 1521 26,65%
2009. augusztus 30 2,75 353 143 9 6,29% 5917 1411 23,85% 1593 26,92%
2009. szeptember 31 30,25 395 631 134 21,24% 5681 1347 23,71% 1571 27,65%
2009. oktéber 31 30 486 601 126 20,97% 5565 1331 23,92% 1540 27,67%
2009. november 31 30,5 529 555 132 23,78% 5540 1307 23,59% 1537 27,74%
2009. december 31 22,5 564 395 101 25,57% 5709 1296 22,70% 1559 27,31%
2010. januar 31 28,75 458 534 109 20,41% 5633 1257 22,31% 1572 27,91%
2010. februar 31 29,25 459 534 98 18,35% 5558 1215 21,86% 1553 27,94%
2010. marcius 31 30 612 605 143 23,64% 5565 1181 21,22% 1507 27,08%
2010. épl‘ﬂis 31 30 557 621 138 22,22% 5501 1136 20,65% 1478 26,87%
2010. méjus 31 29,5 495 497 91 18,31% 5499 1151 20,93% 1465 26,64%
2010. junius 31 29,5 587 568 124 21,83% 5518 1135 20,57% 1434 25,99%

meg az el6z6 év azonos idGszakédban érkezett tigyek szamat
(2818). Ezen talmenden 2010 majusaban félévi érkezésnek
megfeleld fizetési meghagyast nytjtottak be, ami Gszre el6-
revetiti az érkezés még jelentGsebb emelkedését.

Az iddszertség vizsgalata korében a 12. szamu tabla-
zat és a 10. szdmu diagram alapjan megallapithatd, hogy
lényegesen megemelkedett a vizsgalt iddszakban a két
éven tuli pertartamt tgyek befejezése. Ennek kovet-
keztében 2010. elején megfordulni latszik a 2 éven ta-
li igyek darabszamanak 2000 6ta tart6 dinamikus no-
vekedésének trendje. Ebben a kategéridban is kimond-
hatjuk, hogy hosszt id6 utan eldszor 2010 juniusdban a
két éven tuli tigyek ardanya (25,99%) kevesebb, mint az
el6z6 év azonos iddszakaban volt (26,37%). Az is fontos,
hogy a 2010. februdrban bekovetkezett tetézés (27,94%)
6ta négy hénap alatt majdnem 2%-kal (1,97%) csokkent
a két éven tuliak aranya. Ez dramai javulas ilyen rovid
idG alatt. Ennek oka dontéen az egységnyi id6 alatt két
éven tuliva vélé tigyek szamanak csokkenése, amint az a
7. szamu grafikonon latszik. A 730 nap elétt a 2010. ja-

8 Meg kell jegyezni, hogy az OIT 2010. méjus 4-i tilésének kozzé-
tett osszefoglal6ja alapjan megallapithat6, hogy ez a tendencia az
egész orszagban jellemzg.
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nuar 18-i eloszlast leir6 gorbén lathat6 meredek hullam-
hegy 2010. janius 4-re ,talhaladt” a két éven tuli korosz-
taly also életkorhatarén, azaz jelenleg viszonylag kisebb
létszamu csoportok valnak 2 éven taliva.

A két éven tuli tigyek szaméanak csokkenését vetiti eldre
az 1-2 éves folyamatos tigyek szamanak véltozasa is. Az
12. szamu tablazat és a 10. szdmu diagram adatai alapjan
lathatd, hogy jelentGsen csokkent az ilyen tigyek szdma,
és a trend alapjdn ezek szaménak tovabbi csokkenése
varhaté. Ez azért jelentds, mert ezzel honaprdl hénapra
csokken a két éven tuliva valo iigyek szdma, ami elGsegiti
a két éven tuli folyamatos tigyek szdméanak csokkenését.

A csoportban 2008. december 31. napjan 113, 2009. de-
cember 31.-én 192 6t éven tili Gigy volt. A szdm 2010. ja-
nius 30-ra 228-ra emelkedett. Mig az utébbi hénapokban a
két éven tuali tigyek szdma dinamikus folyamatos csokke-
nést mutat, addig az 6t éven tali tigyek szama fél év alatt
36 tiggyel nétt. Tehat az egyetlen kategéria az 6t éven tali
ugyek csoportja, ahol a tébbivel ellentétben a szamok emel-
kedése lathat6®. A csoportban ennek legkézenfekvibb oka,
hogy mint az a fent ismertetett adatokbol latszik, a maga-
sabb pertartamt tigycsoportokban éltalaban késébb indul-
nak meg a véaltozasok, ezekben a legnehezebb eredménye-
ket felmutatni. Ezzel egytitt a folyamatos tigyek korabban



8. diagram A 2008 januar és 2010, jonius kézdtt érkezett és befejezett, és két dven til befejezett dgyek szama
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9. diagram

Folyamatos Ogyek szamanak valtozéasa 2008. januér és 1010. jinius kizott

| |—w—Folyamatos Ogyek szama
|=Pailinom. (Folyamatos Ogyek széma)

= <20788¢ + 78,086x + 40688
e 08507

“}

ismertetett rendszeres korcsoportelemzésébdl megallapit-
hat6, hogy a mostani emelkedés hatterében az tigyeloszlas
természetes egyenetlensége all, aminek kovetkeztében az
utobbi idében a korabbihoz képest jelentdsebb szamu gy
vélt ot éven taliva. Ez jol megfigyelhet6 a 7. szdmu grafi-
konon, ahol a 2010. januar 18-i allapotot leird gorbén még
jobbara az 6t éven tili korosztaly alsé hatarat jelent6 1825
nap el6tti szakaszon lathato egy jelentds ,,hullamhegy”, mig
a 2010. junius 4-i gérbén a hullam teteje mar talan tal van
az 1825-0s x értéken. A hullam utan egy mély hullamvolgy
lathatd, ami azt jelenti, hogy 2010. masodik félévében var-
hat6an a korabbitél kevesebb tigy vélik 6t éven tuliva, igy

W e

ha nem indul Gjra tal sok 6t éven tili tigy, és az 6t éven tali
befejezések szdma sem csokken, akkor ebben a korcsoport-
ban is remény lehet a trend megfordulasara.

A fentiekbdl lathat6, hogy a mara kimutathat6 ered-
ményeket is hozd lasst valtozasok — bar a 2009. évi sta-
tisztikai adatok még a szinte véltozatlan ttemd rom-
last mutattdk — méar az elmalt évben megkezdddtek.
A kittizott célok eléréséhez biztositott 1ij eréforrdsok azon-
ban ettél gyorsabb valtozasokat, latvanyosabb eredmények
elérését killonosen pedig a 144/2008-as OIT-hatarozatban
kittizott, a biztositott 1étszdmhoz képest irredlis célok meg-
valésitasat objektive nem tették lehetévé. A fenti adatokboél
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10. diagram

A két éven till és az 1-2 éves Ugyek szimanak alakulisa 2008. december és 1010, JGnius kBzbtt

y = -0.0465:" + 47 755 + 920,64

A = 0,944

5 1.2 éwes lolyamatos Ogyek szama
—+— 2 éven il Bolyamatos Ugyek szama
——Pclinom. (1-2 éves folyamatos Ogyek széma)
= Polinom. (2 éven 1l folyamaics Ogyek széma)

y=-1,1268:" + 30,677x + 11979
R® = 0,8376

e

azonban levonhat6 az a kovetkeztetés is, hogy az érkezés
tovabbi emelkedésének hianyaban ez az intézkedés hosszt
évtizedek utan eldszor — nagysagrendjénél fogva — alkal-
mas lehet arra, hogy az évek 6ta tarté kedvezétlen tenden-
cidkat megforditsa, bizonyitva ezzel egytttal azt, hogy a bi-
raktol elvarhat6 maximalis teljesitményt nyjto, tilterhelt
biréségi szervezeti egységekben a perek elhtizédasanak fel-
szamolésara az érkezés és a birdi létszam kozotti aranyos-
sag megteremtése az egyetlen hatékony, jogszerd és tartos
eredményt hozoé eszkoz.

OSSZEFOGLALAS

A vizsgalat eredményeit 6sszefoglalva megallapithatd, hogy
a csoport birai a tobbi elsd foka polgari tigyszakos megyei
bir6sagi bir6hoz képest jelenleg az érkezési adatokat te-
kintve masfélszeres, a folyamatos tigyeket tekintve két és
félszeres terhelésnek vannak kitéve. A birak munkatelje-
sitménye mintegy masfélszeresen haladja meg a tobbi el-
s6 foka polgéri tigyszakos megyei birosagi bird teljesitmé-
nyét. A csoport birdinak terhelése és teljesitménye is az
egyik legmagasabb az orszagban, mindkét mutat6 a fizika-
ilag lehetséges maximumhoz kozelit, és durvan meghalad-
ja a torvényes és elvarhat6 mértéket. A fenti mutatok az el-
mult tiz évben végig hasonld, vagy még jelentGsebb mér-
tékben haladtdk meg a tobbi elsé fokd polgari iigyszakos
megyei birésagi biréra jellemzd, és az elvarhaté objektiv ér-
tékeket. A csoport tehat mar 2000-ben is rendkiviili mér-
tékben tulterhelt volt, és a csoportban az elmdlt tiz évben
végrehajtott 1étszamfejlesztés ennek ellenére még csak az
érkezés emelkedésével sem tartott 1épést, még a 197/2008.
(IX. 25.) OIT-hatarozattal megval6sult ideiglenes 1étszam-
fejlesztéssel egyutt sem, mik6zben mas birésagok ugyan-
ezen, mar eleve kedvez6bb helyzetben volt tigyszakédban
az érkezés emelkedésének léptékét meghaladé mértékd 1ét-
szamemelkedés valésult meg 2003 6ta. Mindezek ellenére
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a csoport idészertdségi mutatdi, bér jelenleg a legrosszabbak
kozott vannak, de mégis kisebb mértékben romlottak az el-
mult 7 évben, mint a kedvezébb helyzetben 1évé mas bir6-
sagok mutatdi, a tobbi bir6sagra jellemzd egy targyald ta-
nécsra juté folyamatos tigyszam esetén pedig a két éven ta-
li igyek aranya lényegesen a tobbi birésagra jellemzé adat,
és az OIT altal meghatérozott 5%-os kiiszob alatt lenne. Az
idészertiségi helyzet tehét a biréi teljesitmény tovabbi no-
velésével nem javithatd, a jelenlegi létszam a folyamatos
fluktuéciéra és a tovabb emelkedd érkezésre tekintettel a
hatralék feldolgozasara a birak tovabbi (6n)kizsdkményola-
saval egytitt sem elegendd. Erre tekintettel nincs olyan, a FB
vezetése rendelkezésére all6 igazgatasi eszkoz, amellyel a
probléma gyorsan, hatékonyan és érdemben kezelhet6 len-
ne. Az idGszerdség kérdése tartds rendezésének az egyetlen
mobdja az érkezés és a birdi 1étszam kozotti silyos aranyta-
lanség azonnali és végleges felszamolasa az tigyek egy ré-
szének jogszabély-mddositas folytan vald elterelése vagy to-
vébbi birdi létszam létesitése/atcsoportositasa ttjan.

A vizsgdlat a sziikséges statisztikai adatok birtokdban
hasonl6 médszertannal mas birésagi szervezeti egységek,
birésagok vagy a kozponti régié egésze tekintetében is el-
végezhetd. Nincs kétségem azonban afelél, hogy a birak
teljesitményének novelhetetlenségére, az igazgatasi esz-
kozok hianyara, és a létszamfejlesztés, mint egyetlen ér-
telmes 1épés sziikségességére vonatkozo, a csoport sta-
tisztikai adataival alatimasztott fenti megéllapitasok igaz-
nak bizonyulnak maés, hasonl6 leterheltség, teljesitmény
és iddszertdségi mutatok mellett dolgozé egységek tekin-
tetében is. Mindezeket dllaspontom szerint célszerd len-
ne megfontolni az eljardsok elhtizédasa kapcsan stlyosan
érintett megyei bir6sagok vonatkozasdban hozandé koz-
ponti bir6sagi igazgatasi intézkedések, valamint a kozpon-
ti régi6 helyzetének rendezését célzo, és igy a magyar iga-
zsagszolgaltatds egészének jovaijét és mindségét varhatéan
hosszabb tavon meghatarozé dontések meghozatala elétt.



